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UCHWALA Nr 13/2021
Senatu Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie
z dnia 25 lutego 2021 r.

odwolania dr Marty Makowskiej od Uchwaly 284/2020 Senatu UKSW z dnia 29
pazdziernika 2020 r. w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne dr Marcie Makowskiej

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
1 tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r., poz. 1789 z p6zn.
zm.), w zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawg
— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z p6zn. zm), Senat
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie stanowi, co nastgpuje:

§1

Senat Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie negatywnie opiniuje
odwotanie ztozone przez dr Marte Makowska do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw
od uchwaly Senatu UKSW z dnia 29 pazdziernika 2020 r. w sprawie odmowy nadania dr
Marcie Makowskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w

dyscyplinie nauki socjologiczne.
§2
UZASADNIENIE

W dniu 29 pazdziernika 2020 r. Senat Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w
Warszawie, dziatajac na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z p6zn. zm.) w zw. z art. 179 ust. 2 i
ust. 2a, ust. 3 pkt 11 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe -
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 z pézn. zm.) oraz § 29 ust.
21§ 36 ust. 2 Statutu UKSW, po zapoznaniu si¢ z Decyzja Centralnej Komisji do Spraw Stopni
1 Tytuléw z dnia 27 lutego 2020 r. bioragc pod uwage Uchwale Komisji Habilitacyjnej z dnia 10
grudnia 2018 r., zawierajacg opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z
uzasadnieniem 1 pelng dokumentacja postgpowania habilitacyjnego, w tym z recenzjami, pod;jat
Uchwate Nr 284/2020 w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne dr Marcie Makowskiej.



W dniu 8 grudnia 2020 r. Habilitantka — dr Marta Makowska — ztozyta odwotanie od uchwaty
nr 284/2020 z dnia 29 pazdziernika 2020 r. w sprawie odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne dr Marcie
Makowskiej. Odwotanie zostato ztozone w ustawowym terminie.

W odwotaniu Habilitantka zaskarzyta uchwate w catosci, w szczegdlnosci podniosta zarzuty:

1. Zarzut wadliwosci recenzji dr. hab. Piotra Zawady;

2. Niedokonania zmian w sktadzie Komisji Habilitacyjnej; w tym postugiwanie si¢ ta sama
dokumentacja — t.j. protokolem z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej, ocenami
cztonkéw Komisji Habilitacyjnej, wypowiedziami cztonkéw Komisji;

3. Zarzut co do procedury: Senat zdaniem Habilitantki nie jest organem wiasciwym do
przeprowadzenia postgpowania;

4. Zarzut, ze cztonkowie Senatu w wigkszosci nie byli ekspertami w dyscyplinie, nie
wskazano dowodéw, ze wszyscy cztonkowie Senatu zapoznali si¢ z aktami sprawy,
odmoéwiono zapoznania si¢ z protokotem oraz nagraniem posiedzenia Senatu.

Odnoszac si¢ do powyzszych zarzutéw Senat Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie ustalil, co nastepuje:

Zarzut Habilitantki co do wadliwosci recenzji dr. hab. Piotra Zawady jest pozbawiony podstaw.
Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutéw w decyzji z dnia 27 lutego 2020 r. stwierdza:
,,odnoszac si¢ do pozostatych zarzutéw przedstawionych przez Odwotujaca nalezy je podzieli¢
w zakresie w jakim Rada Wydziatu przyjeta jako podstawe do rozpatrzenia wniosku dr Marty
Makowskiej recenzje dr hab. Piotra Zawady, ktéra z uwagi, iz nie zawiera jednoznacznej
konkluzji nie spelnia wymagan formalnych.”

W zwiazku z powyzszym stanowiskiem Centralnej Komisji dr hab. Piotr Zawada zostat
poinformowany przez UKSW o zarzucie Habilitantki i uwzglednieniu tego zarzutu przez
Centralng Komisje. W odpowiedzi przystal pismo w niniejszej sprawie wraz z recenzjg
zawierajacg brakujaca konkluzje; recenzja ta byta opatrzona datg 26 pazdziernika 2018 r.
(prawdopodobnie byta to wczesniejsza kopia recenzji lub literowka). Nalezy wyraznie
pokresli¢, iz dr hab. Piotr Zawada nie zmienial recenzji, tylko ustosunkowat si¢ do zarzutu i
udzielit wyjasnien. Materiaty przystane przez dr. hab. Piotra Zawadg¢ nie zostaty wiaczone do
dokumentacji oddanej pod obrady Senatu UKSW. Wyrazona przez niego konkluzja tym samym
nie zostata potraktowana jako ,,uzupetnienie” ani tym bardziej jako ,,doklejenie” do recenzji,
gdyz brak bylo do tego podstaw oraz upowaznienia ze strony Centralnej Komisji. Materiat
zostal jedynie udostepniony Habilitantce. Wyjasnienia dr hab. Piotr Zawada ztozyt rowniez
podczas obrad Senatu UKSW, tak jak kazdy z obecnych cztonkéw Komisji Habilitacyjne;.

Czlonkowie Senatu Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie otrzymali
recenzje przekazane Uniwersytetowi przez Centralng Komisj¢, w tym recenzj¢ dr. hab. Piotra
Zawady z dnia 26 listopada 2018 r.

Zarzut Habilitantki odnoszacy si¢ do sktadu Komisji Habilitacyjnej, w szczegdlnosci do
niedokonania zmian w jej sktadzie, jest sprzeczny z decyzja Centralnej Komisji do Spraw
Stopni i Tytutéw z dnia 27 lutego 2020 r., ktéra uchylita zaskarzong uchwate Rady Wydziatu,
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ktérej dotyczylo odwotanie dr Marty Makowskiej i przekazala Uniwersytetowi Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie postgpowanie do ponownego rozpoznania.

Odwotanie dr Marty Makowskiej z dnia 7 lutego 2019 r. od Uchwaty 12/1/2019 r. Rady
Wydzialu Nauk Historycznych i Spotecznych UKSW z dnia 14 stycznia 2019 r., ktérg
Habilitantka zaskarzyta ,,w catosci, wskazujac na uchybienia natury formalnoprawnej, ktére
pojawity si¢ podczas mojego postepowania habilitacyjnego” wnoszac o ,,uchylenie zaskarzonej
uchwaly, o przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez inng Rade Wydziatu
wyznaczong przez Centralng Komisj¢, powotanie nowego recenzenta w zastepstwie za dr hab.
Piotra Zawade¢ i ponowne zwolanie Komisji Habilitacyjnej”, oparte jest na zblizonej
argumentacji, na jakiej opiera si¢ odwotanie od Uchwaty 284/2020 Senatu UKSW, w
szczegblnosci w zakresie braku akceptacji Habilitantki dla negatywnej recenzji dr. hab. Piotra
Zawady.

Senat Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie pragnie podkresli¢, ze w
prowadzonym postgpowaniu kierowat si¢ decyzja wydang przez Centralng Komisj¢ do Spraw
Stopni i Tytuléw, w ktérej Centralna Komisja uchylita Uchwal¢ Rady Wydziatu Nauk
Historycznych i Spotecznych UKSW, pozostawiajgc sktad Komisji Habilitacyjnej oraz
recenzje i opinie jej cztonkow bez zmian. Zatem zarzut Habilitantki w przedmiocie ponownego
postuzenia si¢ tymi samymi dokumentami ignorujac glos ,rzeczoznawcy” prof. dr. hab.
Henryka Domanskiego jest bezzasadny, gdyz Komisja Habilitacyjna powotana przez Centralng
Komisje do Spraw Stopni 1 Tytuléw dnia 4 wrzesnia 2018 r. byla jedyna i1 wilasciwa do
przeprowadzenia postgpowania i wydania opinii, w tym recenzji. Nalezy tez podkresli¢, iz
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie nie otrzymal od Centralne;j
Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw superrecenzji ,,rzeczoznawcy” prof. dr. hab. Henryka
Domanskiego, na ktérg powotuje si¢ dr Marta Makowska. Kopia superrecenzji zostata
udostepniona UKSW przez Habilitantke podczas spotkania z przedstawicielem wtadz uczelni
w formie prywatnej (nieadministracyjnej) wraz z upowaznieniem do przekazania superrecenzji
»rzeczoznawcy” Senatowi UKSW. Czionkowie Senatu otrzymali superrecenzje¢ prof. dr. hab.
Henryka Domanskiego.

Nalezy stwierdzi¢, ze zachowane zostaly wymogi proceduralne dotyczace post¢powania
habilitacyjnego. Po wszczeciu dnia 28 maja 2018 r. postgpowania habilitacyjnego powotana
zostata przez Centralng Komisje do Spraw Stopni 1 Tytutéw komisja habilitacyjna (4 wrzesnia
2018 r.), w skfad ktoérej weszly osoby o uznanej renomie naukowej. Komisja habilitacyjna
dokonata oceny osiggnie¢ Habilitantki zgodnie z obowigzujacymi przepisami, i.e. W oparciu 0
przedstawione recenzje, art. 16 ustawy o stopniach i tytule naukowym, kryteria oceny osiggnie¢
przewidziane w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrze$nia
2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiggni¢¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego. Komisja Habilitacyjna na posiedzeniu w dniu 10 grudnia 2018 r. podjeta
Uchwate w sprawie zaopiniowania nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego dr
Marcie Makowskiej i skierowata do Rady Wydziatu Nauk Historycznych i Spotecznych
UKSW wniosek o odmowie nadania dr Marcie Makowskiej stopnia naukowego doktora



habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie socjologia. Wynik glosowania
Komisji byt nastgpujacy:

- za nadaniem stopnia doktora habilitowanego: 0

- za odmowg nadania: 4

- wstrzymujacy si¢: 2 .

Rada Wydzialu Nauk Historycznych i Spotecznych UKSW na posiedzeniu w dniu 14 stycznia
2019 r. po przeprowadzeniu dyskusji podjeta Uchwale 12/1/2019 w sprawie odmowy nadania
stopnia doktora habilitowanego nauk spotecznych w dyscyplinie socjologia dr Marcie
Makowskiej.

Wynik glosowania Rady Wydziatu byt nastepujacy:

- uprawnionych do gtosowania: 52

- glosowato: 35

- za nadaniem stopnia: 3

- przeciw nadaniu stopnia: 26

- wstrzymalo si¢: 6.

Dnia 7 lutego 2019 r. dr Marta Makowska ztozyta do Centralnej Komisji do spraw Stopni i
Tytuléw za posrednictwem Rady Wydziatu Nauk Historycznych i Spotecznych odwotanie od
Uchwaty 12/1/2019 Rady Wydziatu Nauk Historycznych i Spotecznych z 14 stycznia 2019 r.

Dnia 27 lutego 2020 r. Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytuléw po rozpatrzeniu
odwotania dr Marty Makowskiej od Uchwaty 12/1/2019 Rady Wydzialu Nauk Historycznych i
Spotecznych UKSW z dnia 14 stycznia 2019 r. odmawiajacej nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie socjologia, postanowita
uchyli¢ zaskarzong uchwate Rady Wydziatu, ktérej dotyczylo odwotanie, i przekazaé
Uniwersytetowi Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie postgpowanie do ponownego
rozpoznania. Organem UKSW wiasciwym do prowadzenia postgpowania habilitacyjnego jest
Rada Dyscypliny, a w sytuacji, gdy w Radzie Dyscypliny nie ma 9 cztonkéw posiadajacych co
najmniej stopien doktora habilitowanego, kompetencje te wykonuje Senat.

Zarzut Habilitantki, iz Senat nie jest organem wtasciwym do przeprowadzenia postgpowania
habilitacyjnego, a jest nim Rada Wydziatu nie znajduje uzasadnienia. Zgodnie z § 36 ust. 2
Statutu UKSW, w zwigzku z art. 178 ust. 1 pkt 1 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce, kompetencje wilasciwej Rady Dyscypliny w zakresie nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego przejagt Senat, gdyz w Radzie Dyscypliny naukowej Nauki
Socjologiczne jest mniej niz 9 cztonkéw, ktérzy posiadaja co najmniej stopien naukowy
doktora habilitowanego. Jednocze$nie, zgodnie z Art. 34 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z p6zn. zm.) to Statut uczelni okresla
zasady organizacji i funkcjonowania uczelni, w tym typy jednostek organizacyjnych. Nadto
postepowanie procedowane bylo przez Rade Wydziatu Nauk Historycznych i Spotecznych
UKSW. Wydziat Nauk Historycznych i Spotecznych zostat przeksztalcony w Wydziat
Spoteczno-Ekonomiczny i Wydzial Nauk Historycznych Zarzadzeniem Nr 37/2019 Rektora
UKSW z dnia 11 wrzesnia 2019 r. w sprawie przeksztalcenia Wydzialu Nauk Historycznych i
Spotecznych w Wydzial Spoteczno-Ekonomiczny oraz Wydzial Nauk Historycznych.



Zarzut Habilitantki, 1z przytoczony w uchwale nr 284/2020 Senatu UKSW przepis § 36 ust. 2
odsylajacy do § 1 pkt 3, ,,przewiduje kompetencje nadawania stopni naukowych, a nie odmowy
nadawania” jest interpretacjag wadliwg. Art. 18a ust. 12 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. O
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z
2017 r. poz. 1789) stanowi, ze rada jednostki organizacyjnej podejmuje uchwate w sprawie
nadania lub odmowy nadania stopnia. Niepodjecie uchwaty o odmowie nadania stopnia
pozbawitoby Habilitantke trybu odwotawczego — zgodnie z art. 21 ust. 1 przytoczonej ustawy
osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego moze wnie$¢ od uchwat, o
ktérych mowa w art. 14 ust. 2 i art. 18a ust. 11 tej ustawy, jezeli s3 one odmowne, odwotanie
do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw.

Senat Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 29
pazdziernika 2020 r., na ktdére zostali zaproszeni wszyscy cztonkowie Komisji Habilitacyjnej,
przystapit do ponownego rozpatrzenia sprawy stosownie do decyzji Centralnej Komisji do
Spraw Stopni i Tytuléw. Po zapoznaniu si¢ z pelng dokumentacja z postepowania
habilitacyjnego oraz wystuchaniem cztonkéw Komisji Habilitacyjnej obecnych na posiedzeniu,
Senat UKSW glosowatl nad uchwalg w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne dr Marcie Makowskiej. Wyniki
tajnego glosowania przeprowadzonego za pomocg Srodkéw komunikacji elektronicznej,
przeprowadzonego na podstawie przepisOw powszechnie obowigzujacych jak i1 prawa
wewnetrznego UKSW w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne dr Marcie Makowskiej przedstawiaja si¢
nastepujaco:

- uprawnionych do glosowania: 25

- obecnych uprawnionych do gtosowania: 24

- za przyjeciem uchwaty: 4

- przeciw przyjeciu uchwaty: 16

- wstrzymujacych sie: 4.

Senat UKSW nie podjat uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Marcie
Makowskiej.

Wobec powyzszego Senat przystapil do gtosowania nad uchwata w sprawie odmowy nadania
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki
socjologiczne dr Marcie Makowskie;j.

Wyniki tajnego glosowania przeprowadzonego za pomocg S$rodkéw komunikacji
elektronicznej, przeprowadzonego na podstawie przepisOw powszechnie obowigzujacych jak i
prawa wewnetrznego UKSW w  sprawie odmowy nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne dr Marcie
Makowskiej przedstawiajg si¢ nastepujaco:

- uprawnionych do glosowania: 25

- obecnych uprawnionych do gtosowania: 24

- za przyjeciem uchwaty: 17

- przeciw przyjeciu uchwaty: 2

- wstrzymujacych sig: 5

Senat Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie podjat Uchwate 284/2020
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w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w
dyscyplinie nauki socjologiczne dr Marcie Makowskiej.

Wobec zarzutu Habilitantki, ze czlonkowie Senatu w wigkszoSci nie byli ekspertami w
dyscyplinie, oraz braku dowodéw, ze wszyscy czlonkowie Senatu zapoznali si¢ z aktami
sprawy, Senat UKSW informuje, ze na posiedzeniu w dniu 29 pazdziernika 2020 r. opieral
swoja dyskusje na podstawie dokumentacji z prowadzonego postgpowania habilitacyjnego,
merytorycznych opinii cztonkéw Komisji Habilitacyjnej i recenzentéw. Cztonkowie Komisji
Habilitacyjnej zostali zaproszeni na posiedzenie Senatu. Cztonkowie Senatu z wyprzedzeniem
otrzymali do wgladu petng dokumentacj¢ z przebiegu postepowania, w tym recenzje oraz
superrecenzj¢, ktorg udostepnita dr M. Makowska. Zarzut ignorowania przez Senat UKSW
superrecenzji jest bezpodstawny, gdyz recenzja ,rzeczoznawcy’ nie zostala dolaczona do
dokumentacji przekazanej przez Centralng Komisje, wiec jako recenzja nie jest dla organu
wigzaca.

Habilitantka skarzy si¢, ze odmdéwiono jej zapoznania si¢ z protokolem oraz nagraniem
posiedzenia Senatu. Habilitantka otrzymata droga pocztowg Uchwate 284/2020 w sprawie
odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
nauki socjologiczne dr Marcie Makowskiej wraz z uzasadnieniem. Uniwersytet Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie nie prowadzi dokumentacji z posiedzen organdéw i
podmiotéw kolegialnych w postaci archiwizowanych nagran, zatem zadanie przez Habilitantke
udostepnienia nagrania nie moglo zosta¢ spetnione.

Taki stan rzeczy jest zgodny z art. 31 ust. 2a ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
»Posiedzenia senatu mogqg by¢ przeprowadzane przy uzyciu Srodkow komunikacji
elektronicznej, zapewniajgcych w szczegolnosci: 1) transmisje posiedzenia w czasie
rzeczywistym miedzy jego uczestnikami, 2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w
ramach ktorej uczestnicy posiedzenia mogqg wypowiadac sie w jego toku — z zachowaniem
niezbednych zasad bezpieczenstwa.” Ewentualne rejestrowanie posiedzen moze by¢
traktowane wylacznie jako narzedzie pomocne do sporzadzania protokotu, na co zwrdcila tez
uwage Rada Doskonatosci Naukowej w pismie z dnia 24 czerwca 2020 r. skierowanym do jej
cztonkow.

Kwestia udostepnienia Habilitantce nagran z przebiegu posiedzenia oraz protokolu jest
przedmiotem osobnego postgpowania, ktérego rozstrzygni¢cie nie lezy w kompetencjach
Senatu.

Postgpowanie w sprawie udostepnienia nagrania z posiedzenia i protokotu z dyskusji jest
wtérne w stosunku do merytorycznie negatywnych wynikéw postepowania o nadanie stopnia,
jako zakonczonego niezgodnie z kierunkiem rozstrzygnigcia pozadanym przez Habilitantke.
Nie miato ono zatem wptywu na wynik glosowania w sprawie osiggnie¢ naukowych Pani Marty
Makowskiej, ktory zostat podany do wiadomosci Habilitantce poprzez udostepnienie jej
Uchwatly nr 284/2020 z dnia 29 pazdziernika 2020 r. wraz z uzasadnieniem. Jednocze$nie
nalezy podkresli¢, iz stwierdzenie Habilitantki ,,nie jestem w stanie si¢ odnies¢ do tego jakie
inne zaktécenia pojawily si¢ w trakcie tego posiedzenia” (s. 5 Odwotania) wprowadza w blad.



Zadne zakl6cenia podczas posiedzenia Senatu nie wystapity, nadto — Habilitantka sama réwniez
nie wyjasnia tego stwierdzenia.

Reasumujac, Habilitantka sformulowata szereg zarzutéw, ktére w zasadniczej czeSci maja
charakter jedynie polemiczny ze stanowiskiem Centralnej Komisji do spraw Stopni i Tytutéw
jako oparte na zakwestionowaniu stanowiska Komisji Habilitacyjnej, opinii jej cztonkéw, w
szczegblnosci recenzji dr. hab. Piotra Zawady, na zarzucie niedokonania zmiany sktadu
Komisji Habilitacyjnej, do czego UKSW nie zostat upowazniony przez Centralng Komisje¢ do
spraw Stopni 1 Tytulow oraz na zarzucie wadliwej — zdaniem Habilitantki — formule zaskarzanej
Uchwaly o odmowie nadania stopnia i bi¢dnej procedurze postgpowania habilitacyjnego
prowadzonego przez Senat. Przewazajacym w odwotaniu Habilitantki zarzutem wydaje si¢
jednak by¢ zarzut odnoszacy si¢ do negatywnej recenzji dorobku dr Marty Makowskie;j.

Senat Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, dokonawszy analizy
procedowanej sprawy, opiniuje odwotanie dr Marty Makowskiej negatywnie. W obliczu
przeprowadzonej analizy odwotania ztozonego przez dr Mart¢ Makowska, po zapoznaniu si¢ z
pelnag dokumentacja, zgodnie z przepisami powszechnie obowigzujacymi jak i przepisami
prawa wewnetrznego UKSW, Senat UKSW stwierdza, ze Uchwata nr 284/2020 podjeta zostata
prawidtowo 1 brak jest podstaw do jej uchylenia oraz uwzglednienia odwotania Habilitantki.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

REKTOR
ks. prof. dr hab. Ryszard Czekalski



